LA SOCIOLOGIA ACTUAL

No ha desaparecido del todo, en ciertas esferas académicas,
esc estado, ora difuso, ora concreto, de hostilidad o de escepti-
cismo hacia la ciencia general de las instituciones, esto es, hacia
la sociologia (que es ciencia de las instituciones, por cuanto si
lo caracteristico del individuo es la ¢nvencidn, lo caracteristico
del grupo es la institucion). Ese estado espiritual tiene remota
ascendencia, y es la resultante de errores y prejuicios que sola-
mente ahora, tras incesante labor, van siendo eliminados.

Tres grandes corrientes confluyen en esa posicion escéptica:

a) Bl «modo mental» impuesto por la tradicion en el estudio
de lo colectivo. Este «modo mental» se definia como ético a la
vez que como abstractista. Se especulaba sobre lo social no para
comprender c6mo es la vida colectiva, sino para descubrir como
debia ser. Fué necesario, para desvanecer este exclusivismo,
que Stammler, en su Fconomia y derecho y Rickert en su Ciencia
natural y ciencia cultural recordasen que, dentro de lo humano,
coexisten cuatro aspectos de pareja legitimidad: 1° el aspecto
social (1a costumbre, el derecho, etec.) frente 2° al aspecto indi-
vidual (la moral, Ia tecnologia o ciencia pura de lo econémico,
etc.); 3° el aspecto causal y mnaturalista frente 4° al aspecto
teleolégico y ético o — si se prefiere — axiologico-ideal ;

b) Las falsas concepciones que surgieron a proposito de la cien-
cia social. Comte es, en parte, responsable de este influjo, pues
sostuvo que la sociologia era una «fisica social», una ciencia de
las leyes invariables de la humanidad. En estée mismo plano debe
colocarse la concepciéon que hace de la sociologia una terapéu-
tica social, una filantropia vagamente cientifica: ambos concep-
tos solo debian alimentar la desconfianza y el escepticismo en
los espiritus filosoficamente educados;
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¢) Circunstancias caracteristicas de indole histérico-cultural.
Son: 1° el ideal individualista del siglo XVIII {en psicologia con
Condillac y su «hombre-estatua»; en moral con Helvecio y su
«hombre-egoista » ; en politica con Rousseau y su « hombre-sal-
vaje») se transforma en ideal colectivista o solidarista, y esta
transformacion obliga a repensar apresuradamente los proble-
mas de la cultura, origindndose, en consecuencia, el verbalismo
y el dilettantismo sociologicos. Los verdaderos hombres de cien-
cia se apartan con desdén de esta literatura que queria hacerse
reconocer como cientifica; 2°la corriente filoséfica anti-intelec-
tualista, representada en particular por Bergson (la inteligencia
es apropiada para conocer las cosas; pero s6lo la intuicidén es
apta para conocer la vida) y la corriente filoséfica anti-empirica,
representada por Croce y Gentile. La desvalorizacion metafisica
de la ciencia y la desestimacion del punto de vista empirico
perjudicaron a la ciencia menos formada y peor definida, esto
es, a la ciencia social.

Con todo, Oswald Spengler — en su brillante y discutida De-
cadencia de occidente — resumié con perspicacia la esencia dela
cultura contemporinea, cuando dijo que la atencion que el es-
toico concedia a su cuerpo es la misma que hoy concede el pen-
sador europeo al cuerpo social, esto es, a los problemas del gru-
po en el cual actta. Nadie ha de maravillarse, entonces, de esta
especie de renacimiento sociolégico a que hoy se asiste, y de
que deja constancia un espiritu tan sensible a las peripecias de
la inteligencia histérica como don José Ortega y Gasset en el
prélogo a la traducciéon espafiola del libro de Landsberg sobre
La academia platonica. La aparicién del primero de los cinco
volamenes castellanos de la Sociologia, de Jorge Simmel (supo-
nemos que seran cinco, pues lo publicado y traducido corres-
ponde a los dos primeros capitulos de la obra, que consta de
diez), en la biblioteca que dirige aquel autorizado escritor pe-
ninsular, es otro documento de interés en apoyo de la compro-
bacion que acaba de hacerse (1).

(1) Esto se escribia en marzo de.1927. Al corregir las pruebas (octubre
de 1927), sabemos que la traduccién espafiola del libro de Simmel tendrs
6 volimenes.
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En presencia de esto, no parecer4 inoportuno ni initil verifi-
car una sintesis critica de las direcciones mas conspicuas de la
sociologia actual. En concepto nuestro, ellas son las tres que
siguen: a) una direccién metodolégica (Francia); b) una diree-
cion filoséfica (Alemania); ¢) una direccion pragmdtico-psicolégi-
ca (Estados Unidos).

La orientacién que llamamos metodoldgica corresponde hoy a
la sociologia francesa (1). Se habr4 adivinado que con ella quere-
mos referirnos a la obra de la escuela que fundé Emilio Dur-
kheim (1858-1917). Si bien es cierto, como no puede menos de
serlo, que toda actitud metodologica entrafia, inevitablemente,
una dada posicién filosofica, mas o menos consciente, y que Dur-
kheim es mirado, con justicia, como el jefe del neo-positivismo
sociolégico por su tesis arquetipica de que los fenémenos socia-
les deben ser tratados como «cosas», lo es, asimismo, que aquel
pensador evité siempre la preocupacion filosofica sistematica, y
presenté el fruto de su reflexién con los contornos modestos de
un mero método, Gnico capaz, 8in embargo, de renovar la inves-
tigacidon socioldgica y de redimirla, una vez por todas, de las
especulaciones, mitad filoséficas y mitad triviales, de los soci6-
logos anteriores.

El awo sociolégico, la importante publicacidon cientifica que
fundé Durkheim hace seis lustros, y que fué interrumpida en
1913, acaba de reaparecer vigorosamente, « después de un largo
y tragico intervalo — dice Marcelo Mauss en el prefacio — du-
rante el cual han desaparecido el fundador y muchos de sus an-
tiguos colaboradores ».

Los discipulos del malogrado maestro de la Sorbona contintian
trabajando. Si Durkheim mismo inicié la aplicacién de su mé-
todo en el campo de la religion primitiva y aun en el de la teo-

(1) Véase nuestro trabajo La literatura socioldgion francesa en el bienio
1921-1922, en Revista de la Universidad nacional de Cordoba, atio X, niimeros
1, 2 y 3, Cordoba, 1923.
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ria del conocimiento, hallé un continuador eminente en Luciano
Lévy-Bruhl, con los conocidos libros de éste, relativos a la cien-
cia de las costumbres y a la mentalidad de los pueblos salvajes
(0 mejor, pre-literate peoples, como empieza a decirse en Estados
Unidos). Otros hombres que no figuran oficialmente entre los
discipulos de Durkheim, pero que pertenecen a su mismo circu-
lo doctrinario, como Duguit y Lalo, llevaron las premisas del
neo-positivismo a las zonas del derecho y de la estética, respec-
tivamente. En fin, un grupe disciplinado y fervoroso, en el cual
estan Fauconnet (que reemplaza a Durkbeim en la Sorbona, si
bien sdlo como «maitre de conférénces»); Bouglé, profesor en la
Sorbona; Mauss, vinculado por lazos de parentesco con Dur-
k@eim; Hubert, Halbwachs, Simiand, Davy, Blondel, etc., prosi-
guen la labor del ardiente defensor del sociologismo. La copia
de analisis criticos y un sugestivo ensayo de Mauss, que ofrece
El awo sociolégico, Gltimamente aparecido, patentizan una fe y
una tenacidad de trabajo que son el mejor homenaje al maestro
desaparecido. La obra mis importante publicada altimamente
por esta escuela es la de Mauricio Halbwachs, titulada : Les ca-
dres sociaux de la mémoire, donde se subraya, después de anali-
zar las teorias de Taine, de Bergson y de Ribot sobre la locali-
zacion de los recuerdos, como los cuadros de la m/fmoria bolec-
tiva encierran y v1nculan, unos con otros, nuestros mas intimos
recuerdos. La mcmorla seria también, en definitiva, una funcién
regida por la comunidad.

Digna de todo elogio por su coherencia y continuidad y por
su rigor cientifico (1), la labor de los discipulos de Durkheim
no debe hacer olvidar, sin embargo, la que cumplen en Francia
otros socidlogos eminentes, alejados de aquella direcciéon. Asi,
fuera de la obra meritoria de René Worms (1869-1926) cuyo
tltimo libro ha sido traducido al aleman (Die Soziologie : Wesen,
Inhalt und Beziehung zuzanderen Wissenschaften, Karlsruhe,
1926), cabe siempre recordar la de su-egregio reemplazante en
la direccion de la Revue Internacionale de Sociologie y en la se-

la que trae el librito de ROGER LACOMBE, La méthode sociologique de Dur-
kheim, Alcan, Paris, 1926.

(1) Una critica aguda de la tesis metodoldgica de Emilio Durkeim ey
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cretaria general del Instituto internacional de sociologia, Gas-
ton Richard (n. 1861, profesor de ciencia social en Burdeos),
que es autor de excelentes trabajos, entre los cuales goza de
mucha fama el referente a «la cuestiéon social y el movimiento
filoséfico contemporaneo ». Contemporaneo de Durkheim y co-
laborador suyo en El a#io sociolégico, Richard concluyé por se-
pararse de la escuela, cuya indole objetiva y ontolégica se le
hizo a la larga intolerable. Es un socidlogo independiente, de
real valia y de honda penetracion.

II

i Por qué la sociologia ha tardado tanto tiempo en abrirse
camino en Alemania ? j Acaso porque se dijoy se repitié que
era «una ciencia francesa » fundada por Comte, preparada por
Montesquieu y desenvuelta por Durkheim ¢ Si esta fuese una
explicacién, habria que confesar que es una harto pueril, pues
no podria darnos cuenta del auge actual de la sociologia en Ale-
mania, apenas pasado el hervor del nacionalismo belicoso. Nos
inclinariamos m4s bien a acoger la explicacion que propuso,
hace mucho tiempo, Ludwig Stein : la sociologia se habria apo-
derado sin elegancia del dominio bien germanico — bien glo-
riosamente germanico — de la filosofia de la historia, donde
resplandecen los nombres de Herder, Kant, Fichte, Hegel,
Lazarus y Marx. Las toscas manos del positivismo habrian
trocado en una pobre cosa el telar donde se tejian las mas
finas y brillantes interpretaciones filoséficas de la historia.
Por nuestra parte, sospechamos que a la par de esta explica-
cién, extraida de la historia de la cultura alemana, habria que
colocar otra, que deriva del orden politico practico, esto es,
la que destaca la crisis del estado aleman, consecutiva al de-
senlase de la gunerra de 1914, y sus repercusiones tedricas.
No es improbable, en efecto, que la clasica estatolatria inaugu-
rada por Hegel haya cedido su sitio a la consideracion de los
aspectos reales de la vida institucional alemana, y que a la ca-
tegoria « Estado» haya reemplazado la categoria « Comuni-
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dad » La filosofia o la ciencia del estado se habria ensanchado
hasta hacerse filosofia o ciencia de la sociedad.

Sea como sea, es lo cierto que fuera del tratado del venera-
ble Altmeister de los socidlogos contemporaneos de Alemania,
Fernando Tonnies (1835): Gemeinschaft und Gesellschaft (« Co-
munidad y Sociedad ») publicado hace exactamente cuarenta
anos, la ciencia social teutonica no contaba con trabajos de pri-
mer orden, aun incluyendo como sociolégico el libro de Paul
Barth (1858-1922): Die Philosophie der Geschichte als Soziologie
(La filosofia de la historia como sociologia, Leipzig, 1897) y sin
contar, por cierto, los tratados y estudios de Schiiffle (1831-
1903) ni los de Wundt (1832-1920).

Se puede estampar el aserto de que la gloria de reiniciar los
estudios de sociologia en Alemania corresponde a Jorge Simmel
(1858-1918) con la publicacién de su Soziologie (Sociologia,
Leipzig, 1908) (1). El agudo catedratico de la universidad de
Berlin quiso precisar y delimitar el contenido de una ciencia so-
cial y no de una filosofia social (intentoé esto ultimo Stammler,
en 1896, con su EHconomia y derecho segun la coneepcion materalis-
ta de la historia) ; pero Simmel tampoco omitié aludir a los
que él llamé problema « del conocimiento » y problema « me-
tafisico » de la ciencia social, esto es, por una parte, el de los
conceptos fundamentales de dicha ciencia (los a priori dela
sociedad empirica) y por la otra, el problema de la significa-
¢ién, sentido o fin de la existencia colectiva. Esta preocupacion
filosofica se percibe, en mayor o menor grado, en casi todos los
sociologos alemanes de hoy y permite, en consecuencia, carec-
terizar como lo hemos hecho la produccion socioldgica de Ale-
mania.

Simmel creyé que su obra no iba a tener continuadores. Con
honda melancolia escribié en su diario, poco antes de extinguir-
se: « 36 que moriré sin heredero espiritual ; y esta bien » (Ich
wets dass ich ohne geistigen Erben sterben werden ; und es ist gut
$0). Se equivoco: Ha dejad.o dos discipulos distinguidos: Al-
fredo Vierkandt y Leopoldo von Wiese.

(1) Véase nuestro articulo Lo social en la filosofia de Simmel, en La Pren-
sa, de Buenos Aires, niimero del 24 de octubre de 1926.
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El primero es autor de una Gesellschaftslehre (Teoria de la
sociedad, Stuttgart, 1922) que concibe a la sociologia de un
modo formal, como la teoria de las inter-acciones (Wechselwir-
lungen) y de las relaciones sociales basicas. Von Wiese es autor
de un Allgemeine Soziologie (Sociologia general, 1, Leipzig, 1924)
entendida como teoria de las relaciones humanas y de las for-
mas que de ellas derivan. Sus tres categorias capitales son la
relacion social, el proceso social y la estructura social. Obra tipi-
camente germanica en su prolijidad (tiene un inventario de 650
relaciones humanas)y en su afan de analisis (p. €j.: cuando dis-
tingue entre «relaciones de los hombres los unos a los otros »
y «relaciones de los hombre los unos con los otros», ete.) repre-
senta veinte afios de reflexion, segiin lo declara el autor. Este
caracter analitico permite contraponer el tratado de von Wiese
al de Vierkandt, mucho més sintético y acaso hasta mas suges-
tivo, al cillminar en una teoria de la conciencia colectiva.

El discutido filésofo Max Scheler (n. 1874) profesor en Colo-
nia y colaborador de von Wiese en el « Instituto de investiga-
ciones para las ciencias sociales », fundado en aquella ciudad
(1919), se ha constituido en jefe de lo que él llama « sociologia
del saber » (Soziologie des Wissens) al escribir una introduc-
cion (especie de maaifiesto de escuela) para el volumen Versu-
che zu ciner Soziologie des Wissens (Ensayos de una sociologia
del saber, Miinchen und Leipzig, 1924), trabajo que con otros
dos mas, forman el nuevo volumen de Max Scheler Die Wissens-
Jormen und die Gesellschaft (Las formas del saber y la sociedad,
Leipzig, 1926).

El primero de los volimenes citados es lo que en Alemania
se llama un Sammelwerk, es decir, una obra colectiva, cuyo ani-
mador en Max Scheler. Este nos dice que intenta «una sociolo-
gia del saber sobre la base de un firme principio filoséfico que
rechaza las teorias del conocimiento del positivismo y sus con-
secuencias, y sostiene, por lo tanto, que el conocimiento meta-
fisico del mundo es una demanda eterna de la razén, y lo cree
posible por lo mismo ». La «sociologia del saber » aspira, ade-
mas, a ser el fundamento de toda politica racional de la civili-
zacidon. So6lo un estudio atento de los ensayos reunidos bajo la
denominaciéon de «sociologia del saber » permitird formar jui-
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cio definitivo acerca de la nueva escuela. Notese, entretanto,
la profunda diferencia que existe entre el espiritu de la teoria
del conocimiento que acepta Max Scheler para sus investiga-
ciones, y el espiritu que guia a los discipulos de Durkheim en
esta misma zona de las relaciones entre el grupoy el conoci-
miento.

En su librito Soziologie (Sociologia, Berlin, 1923) Werner
Sombart se esfuerza por oponer una sociologia psicoldgica (o
sociologia de la ciencia del alma : Seelenwisseenschaftliche Sozio-
logie) a una sociologia «noolégica» (o sociologia de la ciencia
del espiritu: Geisteswissenschaftliche Soziologie), corriente, esta
tltima, que arranca de Dilthey (1833 -1911). De este modo, la
sociologia tiende o convertirse en una ciencia cultural, en vez
de seguir siendo (es la direccién clasica) una ciencia natural.

De tipo cientifico es el « Sistema de Sociologia » (System der
Soziologie, Iena, 1923 ; 2 vol.) de Frapz Oppenheimer. Influjos
psicolégicos y econdmicos se advierten por doquier, al lado de
cierta nomenclatura mecanicista. Lo esencial para la sociologia
es el estudio del proceso social (Theorie des sozialem prozes-
ses) y del interés colectivo. No acepta los puntos de vista de
Simmel.

En fin: debe recordarse a Max Weber (1864) cuyas obras,
sin alcanzar la sistematizacion de las que acaban de ser mencio-
nadas, han ejercido extenso influjo en la cultura econdmica y
socioldgica de Alemania. Tales son Wirtschaft und Gesellschaft
(Economia y sociedad, Tiibingen, 1922) y Gesammelte Aufsitze
zur Religionssoziologie (Estudios sobre sociologia de la religion,
Tiibingen, 1922). Tampoco cabe omitirse a escritores como Be-
cher: Geisteswissenchaften und Naturwissenschaften (Ciencias del
espiritu 'y ciencias de la naturaleza, Miinchen, 1921), Kracauer,
Soziologie als Wissenschaft (Sociologia como ciencia, Dresden,
1922), Litt: Individuum und Gemeinschaft (Individuoy comu-
nidad, 1919), y Spann, Gesellschaftslehre (Teoria de la sociedad,
Berlin, 1914) (1).

(1) También puede citarse a W. Jerusalem (1854-1923) con su Einfiih-
rung in die Soziologie (Introduccién a la sociologia, Viena, Leipzig, 1926).
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La sociologia de Estados Unidos acaba de perderuna figura
representativa con la muerte de Albion W. Small, nacido en
1854 y fallecido el 23 de marzo de 1%¥26. Su influjo fué mucho
menor, por cierto, en la sistematizacion del saber, que el de
pensadores como Ward y Giddings; no obstante lo cual, por
los cargos universitarios que desempeifi6 y por su entusiasta
consagracion, ha prestado reales servicios a la difusién de la
nueva ciencia.

William G. Sumner (1840-1910), profesor de la Universidad
de Yale, y Lester F. Ward, (1841-1913), que enseii6 en Brown
University (Providence, Rhode Island), introdujeron el positi-
vismo socioldgico en la cultura de Estados Unidos, bajo los
influjos de Spencer y Comte, respectivamente. Franklin H. Gid-
dings — el mas conspicuo socidlogo de aquel pais — di6 a la
tendencia, desde su franca posicién evolucionista energética
una maxima sistematizacion en sus Principles of Sociology, tra-
ducidos al castellano por el respetable catedratico ovetense don
Adolfo Posada. Cierta estrechez de perspectiva, cierta pobreza
especulativa que todavia hoy padecen las ciencias sociales nor-
teamericanas, fueron en parte corregidas por los esfuerzos de
Small, que introdujo algunas doctrinas y atisbos de sociologos
de raza germénica, tales como Schiiffle, Ratzenhofer y Simmel.

El rasgo mdis notable de la sociologia norteamericana es su
indole pragmatica. Bajo el nombre de sociologia se estudian los
problemas de politica social concernientes a la organizacién de
la familia, al pauperismo, a la criminalidad, a la inmigracion,
a los conflictos de razas, etc. S6lo en pocas universidades e ins-
titutos se entiende la ciencia general de las instituciones en su
sentido estricto, como un conjunto de verdades relativas a la
realidad social. Este predominio de lo politico y aplicado sobre
lo doctrinario ha producido una enorme confusién. «In the
United States — dice un escritor de aquel pais — the so-called
science of sociology has made the greatest strides. The number
of books published as sociology runs second only to fiction. It

HUMANIDADKS, — T, XVI 8
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has risen to the rank of a academie discipline, it is being taught
in colleges and high schools, and it express its self-assurance in
the form of innumerable textbooks. The result of this formida-
ble advancement is not clarity, but a formidable confusion »
(Spykman, The Social Theory of Georg Simmel, XII)'. El sociolo-
gismo, alli como en otras partes, es el peor enemigo de una
ciencia social de indole técnica y esotérica, substraida al puro
sentido comin y a las panaceas de los arbitristas.

Ese caracter pragmitico que se acaba de sefalar persiste
adn en el dominio de la sociologia pura norteamericana, si bien
con un necesario fundamento psicolégico. Entendemos aludir
desde ahora al discutidisimo behaviorismo o psicologia del com-
portamiento, que ha hecho avanzar sus investigaciones hasta
campo de la sociologia.

El profesor Ellwood, de Missouri, representaba excelente-
mente la orientacidn psicoldgica de la sociologia norteamerica-
na, libre de embanderamientos iniciales. Sus obras, y en espe-
cial su Sociology in its psychological aspects (Sociologia en sus
aspectos psicolégicos, traducida al francés en la biblioteca que
dirigia René Worms) son modelo de claridad, de pericia docen-
te, de método y de espiritu cientificos. Estas excelencias reapa-
recen en su flamante obra The Psychology of Human Society (La
psicologia de la sociedad humana, Appleton and Company, 1926,
New York, London) en la cual, no obstante, se advierte un in-
esperado viraje hacia el behaviorismo : «si la psicologia estudia
al individuo y su comportamiento (behavior), la sociologia estu-
dia el grupo y su comportamiento », dice el autor en la péigi-
na 22.

La psicologia del behavior se origina al considerar el proble-
ma de la relacion entre la conciencia (consciousness), las necesi-
dades biolégicas y la conducta o el obrar que las satisfacen.
Esa relacion fundamental entre conciencia y obrar no es, sin
embargo, facil de explicar. La explicaciéon debe ser buscada no
en los deseos, sentimientos o propositos, por fuertes que ellos
puedan presentarse a nuestra conciencia inmediata, sino en la
relacion tricotomica « estimulo — transmision nerviosa — reac-
¢ion ». « La conciencia acompafia con frecuencia, segin esto, a
la cadena de acontecimientos o hechos (events), pero nunca for-
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ma un anillo de la cadena misma », nos dice el profesor Allport,
que sigue la corriente del behaviorismo. Asi, en el acto de acu-
dir a comer, las sensaciones del bambre (hunger sensations) son
solamente una descripcidn de la conciencia que acompaiia al ac-
to; pero la causa del acto de acudir a la mesa se halla en la
relacién : « estimulo estomacal — transmision nerviosa — reac-
cion ». El acto estaria igunalmente bien explicado atin cuando el
sujeto no tuviera conciencia de él.

Tal, grosso modo, la tesis extremadamente econdémica y sim-
ple del behaviorismo. Este punto de vista ha sido aceptado —
segln acaba de verse — por el profesor Ellwood en su novisi-
mo libro; pero este acatamiento (con algunas reservas) no en-
trafia consecuencias de significacion para la teoria socioldgica;
y es que el profesor Ellwood llega a definir la sociologia como
ciencia de la conducta o del comportamiento del grupo después de
decirnos que la conducta o el behavior del grupo es 1o que siem-
pre se ha entendido como objeto de una ciencia social, a saber:
«las costumbres, instituciones, organizacién colectiva y cam-
bios del grupo » (pag. 17). Por otra parte, a pesar de que Ell-
wood declara en el proemio que su libro « no es una revisién de
sus libros anteriores sino una obra enteramente nueva », la no-
vedad consiste en distribuir de otro modo la materia de la So-
ciologia en sus aspectos psicolégicos, libro publicado en 1912.
Hay algtan detalle de interés, por ejemplo: los problemas de la
sociologia son ahora divididos en cuatro categorias: problemas
de unidad, de continuidad, de cambio gradual y de cambio
brusco de la vida social.

Otras manifestaciones mas rigurosas del behaviorismo psico-
sociolégico se notan en dos importantes libros, aparecidos tam-
bién tltimamente. Uno es el del doctor Luther Lee Bernard,
que estuvo hace algunos meses en Buenos Aires (1), donde des-
empefiaba una misién cientifica interrumpida transitoriamente
por haber sido llevado, de la catedra de sociologia de la Uni-
versidad de Minnesota, a la de Chicago, en reemplazo del antes
recordado dean Small. El otro libro es la Social Psychology

(1) Véase nuestro articulo, Ciencia y sociedad en el diario La Prensa, de
Buenos Aires, nimero del 30 de enero de 1927.
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(Psicologia social, Honghton Aufflin Company, 1924) de Floyd
Henry Allport, profesor de la Universidad de Siracusa, cuyas
ideas sobre la psicologia behaviorista acabamos de citar.

El libro del doctor Bernard se llama An Introduction to So-
cial Psychology (Introduccién a la psicologia social, Henry Holt
and Company, New York, 1926)y tiene un cardcter didactico y
escolar. La orientacion behaviorista se muestra franca y precisa
(parte II: «los fundamentos de la conducta — bekavior — co-
lectiva » y parte IV : «el ambiente psico-social y la organiza-
cién de la conducta colectiva »). Se trata de ciencia pura y no
de ciencia aplicada, y esta ciencia pura es la psicologia social,
que no debe confundirse — dice el autor — con la sociologia,
pues tiene por objetivo el estudio de las respuestas del indivi-
duo a su medio social, como se puede dirigir la conducta del
individuo en el grupo o en una situacién social y como el indi-
viduo puede dirigir la conducta del grupo (pag. 45). Muy im-
portante es la definicion de la conducta colectiva : « es el hecho
de cumplirse idénticas o similares respuestas en diversos indi-
viduos, al mismo tiempo y lugar, o en respuesta a los mismos o
similares estimulos, o el hecho de disimiles respuestas que tie-
nen una reciproca o suplementaria relacién las unas con las
otras » (pag. 87). Este tratado, cabalmente por ser de psicologia
social, tiene una alta significacién para los sociblogos que si-
guen la corriente inter-psiquica en sus investigaciones acerca
de los procesos sociales y del vinculo social o solidaridad.

Con mucho elogio fué recibido, en los centros universitarios
norteamericanos, el libro de Allport. Su definicién de psicologia
social es concreta y clara: « es — escribe — la ciencia que es-
tudia la conducta (behavior) del individuo, en cuanto ella esti-
mula a otros individuos o en cuanto es una reaccién a la con-
ducta de éstos, a la vez que describe la conciencia del individuo
en cuanto es una conciencia de objetos y de reacciones socia-
les » (pag. 12). Las dos categorias de la nueva tendencia : beha-
vior y consciousness se destacan en la definicion. Asi se explica
que Ellwood haya podido oponer la conducta del grupo (asunto
de la sociologia) a la conducta del individuo (materia de la psi-
cologia).

Entre las publicaciones dltimas, no adheridas al behavioris-
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mo, puede mencionarse el libro de Frederick A. Bushee, profe-
sor de la Universidad de Colorado, que se titula: Principles of
Sociology (Principios dc sociologia, Holt and Company, New
York, 1923). Hay aqui sencillez de exposicién, gran copia de
materiales y conciencia de los problemas teoéricos de la sociolo-
gia; pero el exceso de elementos y temas perjudica a la cohe-
rencia y a la arquitectura del conjunto. Casi podria aplicarse a
esta obra lo que el autor estampa en el prefacio acerca del es-
tado actual de la sociologia: « Su debilidad presente se explica
no tanto por la falta de material, cuanto por la ausencia de or-
ganizacion del material aprovechable.» Bushee se ha preocu-
pado por destacar el influjo de los factores fisicos y bioldgicos
antes que el de los psicolégicos, convencido de que las condi-
ciones psicolégicas de la coexistencia humana deben, por su
propia importancia, ser estudiadas por otra ciencia : la psicolo-
gia social.

Sinteticemos ahora las conclusiones que se desprenden de
esta revista de la sociologia contemporanea.

La escuela de Durkheim, fuerte en sus premisas metodologi-
cas, trabaja con éxito al llevarlas sucesivamente a todos los
dominios de la vida humana. Fiel a la admoniciéon inicial de su
jefe, no demuestra impaciencia por construir un sistema de so-
ciologia como ciencia general de las instituciones, y hasta se
diria que siente invencible desconfianza hacia los sistemas. Se
puede afirmar que esta escuela intenta una vasta colonizacion,
por el punto de vista socioldgico, de toda la cultura de la hu-
manidad.

La sociologia alemana, muy influida por Max Weber y por
Simmel tiende a cristalizar ora en una ciencia cultural, ora en
una ciencia formal y abstracta. Por la educacion filoséfica de la
mayor parte de sus cultivadores, aspira no ya a profundizar el
analisis cientifico, sino también a posibilitar — mejor que hace
treinta afios, cuando Stammler daba a luz su Economia y dere-
cho — una filosofia social de tan legitimos titulos como los de
la ciencia social (1). El interés actual por la sociologia en Ale-

(1) Véase nuestro trabajo, El neo-kantismo y la filosofia social, en Valora-
ciones, La Plata, julio de 1924,
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mania es indicio segurisimo de una renovacion de esta ciencia.

En fin: la sociologia norteamericana corrige el esquematismo
y formalismo de la orientacién alemana con su fecunda posicién
psicoldgica, a pesar del viraje behaviorista que se ha sefialado.
Simmel mismo reconocié que en «todo fenémeno social, el con-
tenido y las formas sociales constituyen una realidad unitaria »,
que Unicamente por abstraccion cabe distinguir, y sefiald, en
consecuencia, como objeto propio de una sociologia, el estudio
de «la determinacion, ordenacién sistematica, fundamentacion
psicolégica y evolucidon histdorica de las puras formas de sociali-
zacion » ; lo cual basta para apoyar el juicio que dejamos for-
mulado, respecto de la eficacia de la actual corriente socioldgi-
ca norteamericana en un sintesis ulterior del saber.
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